

Статистико-аналитический отчет 
о результатах государственной итоговой аттестации 
по образовательным программам основного общего образования в 2023 году
в Еврейской автономной области 
(наименование субъекта Российской Федерации)

ГЛАВА 2. 
Методический анализ результатов ОГЭ 
по учебному предмету
математика
(наименование учебного предмета)
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2.1. Количество участников ОГЭ по учебному предмету (за последние годы проведения ОГЭ по предмету) по категориям[footnoteRef:1] [1:  Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования] 

Таблица 2‑1
	№ п/п
	Участники ОГЭ
	2022 г.
	2023 г.

	
	
	чел.
	%
	чел.
	%

	1. 
	Обучающиеся СОШ
	1384
	80,7
	1642
	87,2

	2. 
	Обучающиеся лицеев, гимназий
	
239
	
13,9
	206
	10,9

	3. 
	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	
14
	
0,8
	5
	0,3

	5. 
	Обучающиеся ООШ
	59
	3,4
	36
	1,9
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           Наблюдается небольшое увеличение общего количества выпускников в сравнении с 2022 годом на 168 (9,79%), процент выпускников лицеев и гимназий снизился, также как и процент выпускников ООШ и участников с ОВЗ. Число выпускников, обучающихся СОШ, незначительно выросло. 

2.2. Основные результаты ОГЭ по учебному предмету

2.2.1. Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по предмету 
в 2023 г. (количество участников, получивших тот или иной балл)

[image: ]
Наибольшее количество выпускников набирают 10 первичных баллов. В 2022 году результат лучше, а именно: наибольшее число выпускников набрали 13 первичных баллов. 

2.2.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету 
Таблица 2‑2
	Получили отметку
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	286
	17
	162
	8,6

	«3»
	874
	51
	1119
	59,4

	«4»
	501
	29
	520
	27,6

	«5»
	55
	3
	83
	4,4





В 2023 году наблюдается положительная динамика уровня обученности  и стабильность качества.

2.2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 2‑3
	№ п/п
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	1.
	г. Биробиджан
	929
	86
	9,3
	544
	58,6
	253
	27,2
	46
	5,0

	2.
	Биробиджанский район
	132
	0
	0,0%
	102
	77,3
	29
	22,0
	1
	0,8

	3.
	Ленинский район
	164
	3
	1,8
	102
	62,2
	47
	28,7
	12
	7,3

	4.
	Облученский район
	259
	39
	15,1
	156
	60,2
	54
	20,8
	10
	3,9

	5.
	Октябрьский район
	95
	11
	11,6
	64
	67,4
	20
	21,1
	0
	0,0

	6.
	Смидовичский район
	288
	23
	8,0
	141
	49,0
	113
	39,2
	11
	3,8




По уровню обученности лучший результат в Биробиджанско районе, самый низкий – в Облученском; по уровню качества лидирует Смидовичский район (как и в 2022 году), замыкает список Октябрьский.


2.2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки 
с учетом типа ОО[footnoteRef:2]  [2:  Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету.] 

Таблица 2‑4
	№ п/п
	Участники ОГЭ
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» 
(качество 
обучения)
	«3», «4» и «5» 
(уровень 
обученности)

	1. 
	Обучающиеся СОШ
	8,8
	59,7
	27,6
	3,9
	31,5
	91,2

	2. 
	Обучающиеся гиназий,лицеев
	7,3%
	54,9
	29,1
	8,7
	37,9
	92,7

	3. 
	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	
	
	
	
	
	

	4. 
	Обучающиеся ООШ
	8,3
	72,2
	16,7
	2,8
	19,4
	91,7



Уровень качества выше у выпускников гимназии и лицеев, уровень обученности выпускников примерно одинаков.
2.2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету[footnoteRef:3] [3:  Рекомендуется проводить анализ в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения.] 

Таблица 2‑5
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5» 
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки 
«3», «4» и «5» (уровень обученности)

	1. 
	МКОУ СОШ 
с. Дежнево
	0,0%
	55,6%
	100,0%

	2. 
	МБОУ СОШ №3 пгт. Смидович
	0,0%
	51,3%
	100,0%

	3. 
	МКОУ СОШ №16 г. Биробиджан
	0,0%
	41,5%
	100,0%

	4. 
	МБОУ СОШ №1 пгт. Смидович
	0,0%
	41,4%
	100,0%

	5. 
	Лицей ПГУ г. Биробиджан 
	0,0%
	41,2%
	100,0%

	6. 
	МБОУ СОШ № 18 пгт. Приамурский
	0,0%
	41,1%
	100,0%

	7. 
	МБОУ СОШ № 11 г. Биробиджан
	0,0%
	37,1%
	100,0%
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Второй год подряд выпускники лицея ПГУ г. Биробиджан, МБОУ СОШ № 18 пгт.  Приамурский   демонстрируют стабильность хороших результатов.

2.2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших самые низкие результаты ОГЭ по предмету5
Таблица 2‑6
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5» 
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки 
«3», «4» и «5» (уровень обученности)

	1.
	МБОУ СОШ №2 пгт. Николаевка
	45,9%
	10,8%
	54,1%

	2.
	МКОУ СОШ №6 г. Биробиджан
	34,5%
	3,4%
	65,5%

	3. 
	МКОУ СОШ №3  г. Облучье
	17,5%
	25,0%
	82,5%



Негативная стабильность в демонстрации низких результатов ОГЭ сохраняется в образовательных организациях: МБОУ СОШ №2 пгт. Николаевка, МКОУ СОШ №6 г. Биробиджан . 

2.2.7 ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2023 году и в динамике.
           Распределение экзаменационных отметок по пятибалльной шкале (табл. 2-2) показывает, что в 2023 году по области наблюдается рост  уровня  обученности на 8,4% в сравнении с 2022г.,  качество остается на том же уровне. При этом уровень качества выше у выпускников гимназии и лицеев, а уровень  обученности  выпускников разных типов ОО примерно одинаков. Из АТЕ по уровню обученности лидирует Биробиджанский  район, последний в списке – Облученский с значением показателя 84,9%. По уровню качества Смидовичский район второй год сохраняет первенство (в этом году повысив данный показатель на 4,8%), последним в списке  продолжает оставаться  Октябрьский район, несмотря на рост в 6,4%.
             Наиболее высокие результаты качества показывают выпускники образовательных организаций МКОУ СОШ с. Дежнево - 55,6% , МБОУ СОШ №3 пгт. Смидович -51,3%, выше 40% качества демонстрируют выпускники МКОУ СОШ №16 г. Биробиджан, МБОУ СОШ №1 пгт. Смидович, Лицей ПГУ г. Биробиджан, МБОУ СОШ № 18 пгт. Приамурский. Хочется отметить самый высокий процент качества у МБОУ СОШ № 4 с. Даниловка-90,9% (но количество выпускников - 11, что не является достаточным для получения статистически достоверных результатов для сравнения). Второй год подряд выпускники лицея ПГУ г. Биробиджан, МБОУ СОШ № 18 пгт. Приамурский демонстрируют стабильность высоких результатов
             Негативную стабильность в демонстрации низких результатов ОГЭ сохраняют в образовательные организации: МБОУ СОШ №2 пгт. Николаевка, МКОУ СОШ №6 г. Биробиджан с уровнем обученности  45,9% и 34,5% соответственно.
             Наибольшее количество выпускников набирают 10 первичных баллов, в то время, как в 2022 году результат был лучше - 13 первичных баллов. 

.
2.3. Анализ результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ

2.3.1. Краткая характеристика КИМ по предмету
Работа содержит 25 заданий и состоит из двух частей.
Часть 1 содержит 19 заданий с кратким ответом; часть 2 – 6 заданий с развёрнутым ответом.
При проверке базовой математической компетентности экзаменуемые должны продемонстрировать владение основными алгоритмами, знание и понимание ключевых элементов содержания (математических понятий, их свойств, приёмов решения задач и проч.), умение пользоваться математической записью, применять знания к решению математических задач, не сводящихся к прямому применению алгоритма, а также применять математические знания в простейших практических ситуациях.
Задания части 2 направлены на проверку владения материалом на повышенном и высоком уровнях. Их назначение – дифференцировать хорошо успевающих школьников по уровням подготовки, выявить наиболее подготовленных обучающихся, составляющих потенциальный контингент профильных классов. Эта часть содержит задания повышенного и высокого уровней сложности из различных разделов математики. Все задания требуют записи решений и ответа.
Задания расположены по нарастанию трудности: от относительно простых до сложных, предполагающих свободное владение материалом и высокий уровень математической культуры.
Часть 1 состоит из заданий базового уровня сложности. В КИМ задания по уровню сложности распределяются следующим образом: 8 заданий с предполагаемым процентом выполнения 80–90, 7 заданий с предполагаемым процентом выполнения 70–80 и 4 задания с предполагаемым процентом выполнения 60–70.
Часть 2 состоит из заданий повышенного и высокого уровней сложности. Планируемые проценты выполнения заданий части 2:
· задание 20 — 30-50%;
· задание 21 — 15-30%;
· задание 22 — 3-15%;
· задание 23 — 30-50%;
· задание 24 — 15-30%;
· задание 25 — 3-15%.
Изменения структуры и содержания КИМ 2023 года по сравнению с 2022 годом отсутствуют.


2.3.2. Статистический анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ в 2023 году

Таблица 2‑7
	Номер
задания 
в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания

	Средний процент выполнения[footnoteRef:4] [4:  Вычисляется по формуле , где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.] 

	Процент выполнения6 по региону в группах, 
получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1. …
	Уметь выполнять вычисления и преобразования,
уметь использовать приобретённые знания и умения
в практической деятельности и повседневной
жизни, уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	Б
	68,8%
	32,1%
	59,5%
	95,2%
	100,0%

	2. 
	
	Б
	51,3%
	10,5%
	39,0%
	83,8%
	94,0%

	3. 
	
	Б
	39,8%
	3,1%
	23,9%
	76,0%
	98,8%

	4. 
	
	
	20,2%
	1,9%
	10,2%
	38,7%
	74,7%

	5. 
	
	Б







	58,8%
	24,1%
	48,8%
	84,8%
	97,6%

	6. 
	Уметь выполнять вычисления и преобразования
	Б
	80,8%
	22,2%
	81,3%
	94,8%
	100,0%

	7. 
	Уметь выполнять вычисления и преобразования
	Б
	84,2%
	31,5%
	84,5%
	97,7%
	100,0%

	8. 
	Уметь выполнять вычисления и преобразования,
уметь выполнять преобразования алгебраических выражений
	Б
	54,4%
	11,7%
	58,1%
	59,0%
	57,8%

	9. 
	Уметь решать уравнения, неравенства и их системы
	Б
	80,4%
	13,0%
	81,5%
	96,0%
	98,8%

	10. 
	Уметь работать со статистической информацией,
находить частоту и вероятность случайного события,
уметь использовать приобретённые знания и умения
в практической деятельности и повседневной жизни,
уметь строить и исследовать простейшие
математические модели
	Б
	76,4%
	19,1%
	75,1%
	93,5%
	98,8%

	11. 
	Уметь строить и читать графики функций
	Б
	79,5%
	39,5%
	77,0%
	94,0%
	98,8%

	12. 
	Осуществлять практические расчёты по формулам;
составлять несложные формулы, выражающие
зависимости между величинами
	Б
	45,6%
	4,3%
	35,0%
	74,2%
	90,4%

	13. 
	Уметь решать уравнения, неравенства и их системы
	Б
	70,8%
	29,0%
	67,6%
	86,9%
	95,2%

	14. 
	Уметь строить и читать графики функций, уметь
использовать приобретённые знания и умения в
практической деятельности и повседневной жизни,
уметь строить и исследовать простейшие
математические модели
	Б
	54,9%
	12,3%
	47,9%
	77,1%
	94,0%

	15. 
	Уметь выполнять действия с геометрическими
фигурами, координатами и векторами
	Б
	72,8%
	16,7%
	71,4%
	89,2%
	97,6%

	16. 
	
	Б
	53,6%
	3,1%
	44,1%
	83,1%
	94,0%

	17. 
	
	Б
	86,0%
	24,1%
	88,1%
	98,5%
	100,0%

	18. 
	
	Б
	74,8%
	26,5%
	70,6%
	95,0%
	98,8%

	19. 
	Проводить доказательные рассуждения при решении
задач, оценивать логическую правильность
рассуждений, распознавать ошибочные заключения
	Б
	60,0%
	30,9%
	55,1%
	73,8%
	95,2%

	20. 
	Уметь выполнять преобразования алгебраических
выражений, решать уравнения, неравенства и их
системы
	П
	13,0%
	0,0%
	1,6%
	29,6%
	88,6%

	21. 
	Уметь выполнять преобразования алгебраических
выражений, решать уравнения, неравенства и их
системы, строить и читать графики функций, строить
и исследовать простейшие математические модели
	П
	5,0%
	0,0%
	0,1%
	6,2%
	72,3%

	22. 
	Уметь выполнять преобразования алгебраических
выражений, решать уравнения, неравенства и их
системы, строить и читать графики функций, строить
и исследовать простейшие математические модели
	В
	1,0%
	0,0%
	0,0%
	0,4%
	19,3%

	23. 
	Уметь выполнять действия с геометрическими
фигурами, координатами и векторами
	П
	10,7%
	0,3%
	1,6%
	21,2%
	87,3%

	24. 
	Проводить доказательные рассуждения при решении
задач, оценивать логическую правильность
рассуждений, распознавать ошибочные заключения
	П
	2,5%
	0,6%
	0,4%
	1,8%
	40,4%

	25. 
	Уметь выполнять действия с геометрическими
фигурами, координатами и векторами
	В
	0,1%
	0,3%
	0,0%
	0,0%
	0,6%



Задания с наименьшими процентами выполнения
· базового уровня (с процентом выполнения ниже 50): задания  3, 4 и 12;
· задания повышенного и высокого уровня (с процентом выполнения ниже 15): задания 20 — 25.


В выполнении заданий 2,4,5 наметилась положительная тенденция, а в заданиях 1,3 результаты несколько ухудшились по сравнению с 2022 годом.



         По сравнению с 2022 годом наблюдается отрицательная  динамика в успешности выполнения заданий 8, 12, 14, 15, 18. Выполнение заданий 6, 9-10, 13, 16-17 и 19 в 2023 году более результативно.
         В первой части в «коридор» ожидаемых процентов выполнения попали задания 1, 7, 9-11, 13, 15, 17 - 19. Все еще трудно даются выпускникам практико-ориентированные задания ( задания 1-5), в которых проверяется освоение умений  выполнять вычисления и преобразования и  использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни. Анализируя результаты выполнения первых пяти заданий (появились в КИМ в 2020 г. , впервые проверялись на экзамене в 2021) можно отметить, что  в 2023 году результаты выполнения «выравниваются».  Традиционно вызывают трудности задания, проверяющие умения выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами, но в 2023 году только задание 16 не попало в  «коридор» ожидаемых процентов выполнения. Выполнение заданий 8, 12, требующщее провести необходимые преобразования и правильные вычисления, не достигло ожидаемого процента выполнения.
          Во второй части с развернутым ответом ни одно задание не попало в «коридор» ожидаемых процентов выполнения. Процент выполнения заданий повышенного и высокого  уровня сложности №20, 21, 22, 25 близок к показателю прошлого года, при выполнении геометрических заданий №23, 24 выпускники показали  лучший результат.





2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ

Результаты ОГЭ, проведённого в основной период ГИА-9, дают возможность составить общее представление об уровне сформированности у участников экзамена предметных умений, освоении универсальных учебных действий и способности их использовать в учебной, познавательной практике.
         Все еще трудно даются выпускникам практико-ориентированные задания (задания 1-5), в которых проверяется освоение умений  выполнять вычисления и преобразования и  использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни. В сравнении с 2022 годом в выполнении заданий 2,4,5 наметилась положительная тенденция, а в заданиях 1,3 результаты несколько хуже.
           По сравнению с 2022 годом наблюдается отрицательная  динамика в успешности выполнения заданий 8, 12, 14, 15, 18. Выполнение заданий 6, 9-10, 13, 16-17 и 19 в 2023 году более результативно. 
Задание 8, проверяющее умения выполнять вычисления и преобразования  и  выполнять преобразования  алгебраических  выражений, можно было решить двумя способами: непосредственно подставить в выражение числовые значения переменных и вычислить или воспользоваться свойством квадратного корня, что облегчило  бы вычисления.
Процент  выполнения не попал в «коридор», составляет 54,4%.  Вероятно,  были  вычислительные  ошибки. 
45,6% - средний процент выполнения задания 12, проверяющего умения осуществлять практические расчёты по формулам; составлять несложные формулы, выражающие
зависимости между величинами. При выполнении, возможно, выпускников смутили единицы измерения, вероятны вычислительные  ошибки, неверное преобразование формулы. 
Задание 14 имеет процент выполнения 54,9. Проверяет умения вычислять, пользоваться формулой. Вероятны вычислительные ошибки. 
Геометрическое задание 16 – достаточно простое, на свойство вписанного угла- выполнено с процентом 53,6 ,не вошедшим в «коридор» .
        Во второй части с развернутым ответом ни одно задание не попало в «коридор» ожидаемых процентов выполнения. Процент выполнения заданий повышенного уровня сложности №20, 21, 22, 25 близок к показателю прошлого года, при выполнении геометрических заданий №23, 24 выпускники показали  лучший результат.
Наиболее часто встречающиеся ошибки:
Задание 20:
· неверная запись ответа, а именно: оба корня записываются в скобках как пара чисел; обыкновенные несократимые дроби, например, с знаменателем 6, переводятся в конечные десятичные без знака «приближенно равно». 
· ошибки при выполнении действий с рациональными дробями (при нахождении общего знаменателя и сокращении дробей);
· некорректные записи при решении уравнения, работа только с левой частью уравнения;
· вычислительные ошибки;
· некорректные записи при вычислении дискриминанта и корней полного квадратного уравнения;
· не упоминается область допустимых значений переменной.
Задание 21:
· составление неверной математической модели по условию задачи вследствие невнимательного прочтения условия или неверной трактовки, установления неправильного отношения между величинами путь-время-скорость, непонимания описываемого процесса (при вычитании из меньшей величины большей получали положительное число);
· отсутствие первого этапа работы – описания составления математической модели;
· ошибки при выполнении действий с рациональными дробями (при нахождении общего знаменателя и сокращении дробей);
· отсутствие единиц измерения величин, о которых говорится в решении;
· отсутствие обоснований или неверные обоснования при выполнении отбора корней, удовлетворяющих условию задачи;
· вычислительные ошибки;
При оформлении заданий с развернутым ответом выпускники работают, как в черновике: выполняют только им понятные сокращения, ставят знак равенства между очевидно неравными выражениями. 
Необходимо разъяснять учащимся при проведении контрольных и тренировочных работ, что подобная «небрежность» является основанием для снижения оценки при проверке заданий.
Задание 22:
      В основном приступившие к выполнению задания обучающиеся не смогли выполнить главное требование – «график построен верно». На графике не указывается точка разрыва и, следовательно, главное требование не выполнено, что оценивается, согласно критериям оценивания, нулевым баллом. Кроме того, обращает на себя внимание, что на протяжении ряда лет выпускники допускают следующую ошибку: при построении графика ограничиваются случайным набором значений аргумента, не находя координаты характеристических точек, не учитывая симметрию и движение графика. 
Задание 23:
      Изменение условия задачи: дан ромб ABCD, работают с ромбом ABDC, поэтому меняются длины отрезков.
Задание 24:
       По-прежнему, распространена ошибка - опора на неверное утверждение. 
Задание 25:
       Самая сложная задача экзаменационной работы по геометрии – ориентирована на учащихся, имеющих высокий уровень математической подготовки, учащихся школ и классов с углубленным изучением математики. Ее решение представляет собой логическую цепочку из нескольких действий, требуют нестандартных шагов решения. Решаемость этой задачи традиционно остается очень низкой и не достигает даже 1% долгие годы.
Все задания  экзамена являются  программными и каждый УМК соответствует содержанию КИМ ОГЭ. 


2.3.4. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ
Из школьных предметов именно математика  в большей степени (а в особенности, геометрия) формирует  познавательные универсальные учебные действия. Для хорошего результата ОГЭ необходимо владеть не только знаниями математики, но и показать освоение метапредметных умений, а именно: 
· умения устанавливать причинно-следственные связи, строить логическое рассуждение, делать выводы, что ярче всего проявляется при решении геометрических задач;
· умения оценивать правильность выполнения учебной задачи, собственные возможности ее решения ;
· смыслового чтения, т.к. невнимательно прочитанный текст задания может привести к решению другой задачи или к неправильной интерпретации результатов;
· умения создавать, применять и преобразовывать знаки и символы, модели и схемы для решения учебных и познавательных задач, что необходимо при решении практико –ориентированных задач, составления математической модели ;
· владения  письменной речью, позволяющей дать обоснованное решение заданий 2части – заданий с развернутым ответом;  
· умения самостоятельно планировать пути достижения целей, в том числе альтернативные, осознанно выбирать наиболее эффективные способы решения учебных и познавательных задач, те способы
· умения соотносить свои действия с планируемыми результатами, осуществлять контроль своей деятельности в процессе достижения результата, определять способы действий в рамках предложенных условий, корректировать свои действия. 
Результаты выполнения заданий КИМ, представленные в таблице 2-7, показывают недостаточную  сформированность  метапредметных  умений:
· смыслового чтения; 
· умения оценивать правильность выполнения задачи;
· умения грамотно и логично записывать рассуждения, делать выводы; 
· умения планировать и контролировать свою деятельность.

2.3.5 Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 

Элементы содержания / умений, навыков, видов познавательной деятельности, освоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным:
· выполнять вычисления и преобразования;
· выполнять действия, связанные с числовой прямой;
· решать линейные уравнения;
· решать простейшие геометрические задания на соотношение сторон и углов  в прямоугольном треугольнике;
· решать простейшие геометрические задание на нахождение величин в трапеции;
· решать простейшие геометрические задачи на нахождение геометрических величин на клетчатой бумаге.

Элементы содержания / умений, навыков, видов познавательной деятельности, освоение которых всеми школьниками региона в целом, а также школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным:
· использовать приобретенные знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни;
· строить и исследовать математические модели;
· выполнять действия с геометрическими фигурами в задачах повышенного уровня сложности.

      Правильное решение практически всех задач базового уровня сложности зависит от умения выполнять арифметические действия с десятичными и обыкновенными дробями. Большая часть  ошибок - вычислительные ошибки. Это свидетельствует о наличии проблем в формировании вычислительных навыков в начальной школе и 5–6 классах. Необходимо постоянно уделять внимание арифметическим вычислениям, в том числе и устному счету, навыки которого у определенной части выпускников либо не были достаточно сформированы, либо частично утрачены. Доступные и разнообразные вычислительные инструменты способствуют снижению вычислительных умений обучающихся школ, педагогам нужно строже следить за использованием их на уроках.
       Задачи второй части остаются по-прежнему очень сложными для выпускников, о чем свидетельствуют результаты и прошлых лет. С задачами модуля «Алгебра» (№№20,21) выпускники справляются лучше, чем с заданиями модуля   «Геометрия» повышенного уровня сложности, результаты выполнения которых также очень низкие и имеют стабильно положительную динамику только в задании 23. Это говорит об отсутствии дифференцированного подхода в подготовке выпускников к экзамену, проблемах в работе с мотивированными учащимися, отсутствии выстроенной траектории их подготовки к ОГЭ, возможно, о недостаточном уровне методической подготовки самих учителей.


2.4. Рекомендации[footnoteRef:5] по совершенствованию методики преподавания учебного предмета [5:  Составление рекомендаций проводится на основе проведенного анализа результатов ЕГЭ и анализа выполнения заданий] 


2.4.1. Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся
Учителям:
· при изучении планиметрии следует обращать внимание на знание метрических формул;
· усилить подготовку в составлении корректно обоснованных доказательств в геометрических заданиях;
· для подготовки выпускников к решению задач повышенного уровня сложности по геометрии необходимым является более глубокое изучение следующих тем по планиметрии: «Вписанные и описанные окружности», «Теорема Фалеса. Теорема о пропорциональных отрезках»; 
· рекомендуется введение дополнительных занятий по геометрии за счет элективных курсов, обеспечивающих отработку умений и навыков по решению метрических задач по планиметрии;
· особое внимание обратить на решение уравнений с модулем и уравнений с обязательным нахождением ОДЗ;
· обратить особое внимание на работу со знаменателем при решении дробно-рациональных уравнений и неравенств;
· при подготовке к решению неравенств уделять большое внимание  тождественности преобразований и методу интервалов;
· при подготовке к решению задач повышенного уровня сложности, целесообразно учить применять рациональные методы вычислений.
Методическим объединениям учителей:

· проанализировать результаты ОГЭ на заседаниях районных (городских), школьных методических объединений;
·  в план работы МО включить проведение срезовых работ в ОО с низкой результативностью ОГЭ, мероприятия по обмену  успешным опытом  по   подготовке к экзамену (мастер – классы , семинары,  практикумы по решению определенных заданий).
Муниципальным органам управления образованием:
· спланировать организацию курсов повышения квалификации для учителей;
· оказывать эффективную помощь в работе МО.


2.4.2. Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки 

Учителям:

· использовать аналитические материалы результатов ОГЭ 2023 года в работе
   по подготовке учеников к экзамену 2024 года;
· при работе с обучающимися, имеющими уровень математической подготовки выше среднего, рекомендуется обратить внимание на выполнение практико-ориентированных заданий, связанных со свойствами объектов и процессов окружающего мира, с учетом ограничений, связанных с реальными свойствами рассматриваемых объектов;
· при работе с обучающимися, имеющими средний уровень подготовки, представляется важным уделять больше внимания контролю усвоения ключевых математических понятий, отработке навыков выполнения стандартных учебных заданий, в том числе, навыков счета, отработке стратегии выполнения тестовых заданий с их последующим анализом и самоанализом и т.п.;
· при работе с обучающимися, имеющими низкий уровень подготовки, рекомендуется в первую очередь обратить внимание на отработку базовых навыков счета, чтения и понимания учебного математического текста, работы с информацией, представленной в различных формах, а также на усвоение ключевых математических понятий, теорем. 

Методическим объединениям учителей:
· оказывать методическую помощь учителям, испытывающим трудности в организации подготовки учащихся к ЕГЭ, в том числе и дифференцированного обучения;
· организовать с этой целью мероприятия по ознакомлению с   успешными практиками по   подготовке к экзамену (мастер – классы, семинары, практикумы). 
Администрациям образовательных организаций:
· осуществлять контроль за подготовкой обучающихся к сдаче ОГЭ по предмету;
· оказывать помощь учителям, выпускникам и родителям выпускников
.
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